numero

Transparéncia das informacoes ambientais na Amazénia Legal:
a disponibilizacao de dados publicos em 2022
MARCONDES G. COELHO JUNIOR E ANA PAULA VALDIONES

Introducao

garantia ao acesso a informacgdo é um direito estabelecido na Constituicdo Federal de 1988 e

fundamental paraimplementagéao efetiva das politicas publicas. A Lei de Acesso a Informacao

(Lei n212.527/2011), mais conhecida como LA, estabelece a garantia desse direito e como as
instituicoes devem prover mecanismos de acesso. Em relagdo a dados publicos ambientais, mesmo
antes da LAI, a Politica Nacional de Meio Ambiente (Lei n®6.938/1981) e a Lei da Transparéncia Am-
biental (Lein210.650/2003)ja versavam sobre a sua disponibilizacao a sociedade.

A transparéncia permite ao cidadao e cidada acompanhar o trabalho de quem atua na gestao publi-
ca, sendo condigado indispensavel para o controle social das politicas. Na esfera publica, permite a
comunicacao e colaboracgdo entre os 6rgaos do executivo e proporciona aos 6rgaos de controle e fis-
calizagao uma maior agilidade no uso e cruzamento de dados. Ja na esfera privada, pode favorecer
a credibilidade do mercado, por permitir o monitoramento da reqularidade ambiental nas diferentes
cadeias de fornecimento.

Apesar dos instrumentos legais que versam sobre o direito a informagé&o, a sociedade brasileira en-
frentou retrocessos para acessar 0s dados publicos nos ultimos anos. Ocultacao de bases, deslegiti-
macao de 6rgaos publicos responsaveis pela producao das informagoes ambientais e alteragdes nos
protocolos de comunicagao dessas agéncias foram alguns exemplos dos retrocessos documentados’.

Alem disso, a sociedade ainda se deparou com o cerceamento da participagdo social. Extingdo de
conselhos, mudancgas na representatividade e normas de participacao provocaram o impedimento
ao acompanhamento das politicas socioambientais e chegaram a congelar recursos para a protecao
da maior floresta tropical do mundo, como no caso do Fundo Amazénia, que foi interrompido em
consequéncia da destituicdo do seu Comité Orientador?.

1. Mapeamento dos retrocessos de transparéncia e participagao social na politica ambiental brasileira - 2019 e 2020.
2. Carvalho, R. et al.(2022). Lack of transparency and social participation undermine the fight against deforestation in Brazil. DIE ERDE-

Journal of the Geographical Society of Berlin, 153(1), 65-69.
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Para os proximos anos, além de reestruturar os mecanismos de participacao social e
prestacao de contas, € essencial ampliar a transparéncia das informacdes pelos 6rgaos
publicos e instituicGes privadas que atuam na Amaz6nia. S6 assim, sera possivel aprimo-
rar a governanca ambiental e possibilitar o combate as praticas ilegais que ameacam a
manutencao da floresta e seus diversos beneficios para as pessoas e para o planeta.

A TRANSPARENCIA AMBIENTAL NA AMAZONIA LEGAL

Avaliactes anteriores sobre a transparéncia das informagoes ambientais na Amazénia Le-
gal, realizadas pelo Instituto Centro de Vida(ICV), ja apresentavam a baixa implementacéo
da LAl nos estados amazdnicos e a insuficiente disponibilizagdo no ambito estadual e fe-
deral. Outras pesquisas realizadas pelo Imaflora, também destacaram limitagdes na aber-
tura de bases de dados federais relacionadas as politicas de agricultura, floresta e clima3.

Assim, as analises sobre a transparéncia pelos 6rgaos de meio ambiente, fundiarios e de
sanidade agropecuaria sao fundamentais para identificar tanto as falhas no processo da
disponibilizacdo quanto as oportunidades que a sociedade tem para executar um contro-
le social das politicas ambientais e apoiar gestores publicos para maior transparéncia.

Nesse relatério, apresentamos o nivel de transparéncia das informacgdes publicas am-
bientais e fundiarias na Amaz6nia Legal, por meio de avaliagdes das praticas de trans-
paréncia passiva (disponibilizagdo de informagao a partir de solicitagées enviadas aos
drgaos publicos) e ativa (disponibilizacao online pelos sitios eletrénicos dos 6rgaos com-
petentes)e fornecemos recomendacgdes que priorizam a melhoria da transparéncia para
o fortalecimento da governancga ambiental.

Metodologia

Os trés passos metodoldgicos adotados (Figura 1) visam construir uma abordagem re-
plicavel centrada nas necessidades dos usuarios. Essa metodologia permite medir a
transparéncia passiva e ativa e indicar necessidades de melhoria para os gestores pu-
blicos responsaveis.

A primeira etapa teve como objetivo identificar listas de informagdes-chave a serem dis-
ponibilizadas. Essas listas foram desenvolvidas levando em consideracao as necessidades
de cinco tipos de usuarios de informacao relevantes para o controle ambiental (sociedade
civil, 6rgaos do executivo, 6rgdos de controle, financiadores e setor privado) em seis agen-
das ambientais prioritarias para a Amazénia. Em seqguida, 41 informacodes-chave foram va-
lidadas por 211 usuarios em uma pesquisa online realizada entre agosto e outubro de 2014%.

A partir dos critérios de referéncia validados nessa consulta, verificamos a disponibilizagao
dessas informacoes pelos 6rgaos de meio ambiente e institutos de terras dos nove esta-
dos da Amazénia Legal (Acre, Amapa, Amazonas, Maranhao, Mato Grosso, Para, Ronddnia,

3.Bezerra, M. H. M.; Morgado, R. P.(2020). Dados Abertos em Clima, Floresta e Agricultura: uma anélise da abertura de bases
de dados federais (2017-2020) Perspectiva Imaflora, n. 8, Piracicaba: Imaflora, 40 p.

4. O resultado detalhado da pesquisa online esta disponivel em http://www.icv.org.br/site/2014/11/17/transparencia-das-
informacoes-ambientais-na-amazonia-episodio-1/.
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Roraima e Tocantins) e pelos 6rgaos federais atuantes nesses estados. Para isso, foi feita
uma analise dos websites de 28 drgaos estaduais e de 7 6rgdos federais, entre setembro e
dezembro de 2022. Em paralelo, foram protocoladas 119 solicitagoes via sistemas eletroni-
cos dos Servicos de Informacao ao Cidadao, entre os meses de janeiro e outubro de 2022.

A Ultima etapa do estudo consistiu em uma consolidagao de indices de transparéncia
passiva e ativa para retratar a situacao por estado e por agenda. O indice de transparén-
cia passiva corresponde ao percentual de pedidos atendidos dentro do prazo estabeleci-
do por lei em relacao aos pedidos protocolados.

Ja o indice de transparéncia ativa € o produto entre o percentual de informacées disponi-
bilizadas de forma rotineira e a qualidade da sua disponibilizacao. O primeiro percentual é
calculado a partir das listas de dados pesquisados, enquanto o segundo é fruto de uma ava-
liacao da periodicidade de atualizacao, do detalhamento e do formato de disponibilizagao.

FIGURA 1. FLUXOGRAMA DA AVALIAGAO DA TRANSPARENCIA PASSIVA E ATIVA
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TABELA 1. CALCULO DOS iNDICES DE TRANSPARENCIA PASSIVA E ATIVA

iNDICE DE iNDICE DE
TRANSPARENCIA PASSIVA TRANSPARENCIA ATIVA
Disponibilizagao ativa X Qualidade da disponibilizacao

das informacgoes das informacgoes

Percentual de
pedidos de informagao
atendidos /
protocolados

Percentual de informagdes
disponibilizadas / informacoes
necessarias para o controle
ambiental

Percentual de informacdes bem
disponibilizadas/ informagdes
disponibilizadas
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Resultados

AVALIAGAO DA TRANSPARENCIA PASSIVA

Os Servicos de Informacao ao Cidadao sao canais dedicados ao recebimento de pedidos
feitos pela sociedade. Para assegurar que estes também sejam encaminhados por meio
eletroénico, foram desenvolvidos os sistemas eletrénicos dos Servigos de Informacao ao
Cidadao(e-SICs).

Entre janeiro e outubro de 2022, encaminhamos e monitoramos 119 pedidos enviados
pelos e-SICs dos poderes executivo federal e dos nove estados da Amazénia Legal, com
solicitagdes de dados ambientais, fundiarios e de sanidade agropecuaria.

Segundo o Art. 11da LA, caso o 6rgdo ou entidade nao consiga conceder o acesso imediato
a informacao, ha um prazo de 20 dias, com possibilidade de prorrogacao por mais 10 dias, se
houver justificativa expressa. No geral, apenas 46,2% dos pedidos enviados tiveram respos-
tas correspondentes as solicitagdes e dentro do prazo (considerando os casos de prorroga-
¢ao), comtempo médio de 13 dias(Figura 2). Ainda que outros pedidos tenham sido atendidos
pelos drgaos, 0s mesmos Nao apresentaram respostas as informagoes requeridas. Ja sobre
os pedidos que tiveram algum retorno fora do prazo, apenas 3,4% apresentaram respostas
correspondentes as solicitagdes. Contudo, por ultrapassar o prazo estabelecido na legisla-
¢ao, essas respostas nao foram consideradas para o calculo do indice de transparéncia.

FIGURA 2. PEDIDOS DE INFORMAGAO E RESPOSTAS

100%

® Pedidos enviados: 119
@ Pedidos respondidos: 83

Pedidos respondidos dentro do prazo: 55

69,75%
46,2%

De forma geral, os sistemas estaduais eletrénicos melhoraram em relacao as avaliagbes
anteriores. Por exemplo, os estados de Roraima e Tocantins migraram para usar a plata-
forma federal (Fala BR), vinculada a Controladoria-Geral da Unido, que oferece as funcio-
nalidades que envolvem o acesso a informagado, como 0 acompanhamento da solicitagao
e interposicao de recursos em duas instancias.

Apesar de ter melhorado o sistema, o estado de Roraima apresentou uma pequena redu-
¢ao no indice de transparéncia quando comparado com a avaliacao anterior. Dessa vez,
0 estado atingiu 54,5%, com destaque positivo para o 6rgdo de defesa agropecuaria, que
enviou todas as respostas de forma satisfatoria.

Ja no caso de Tocantins, a melhoria da plataforma nao representou um melhor servigo.
Apenas 27,3% dos pedidos enviados aos 6rgaos do estado foram considerados como res-
pondidos. Destaca-se que o 6rgao fundiario estadual enviou respostas que fogem do es-
copo legal, uma vez que o0 6rgao condicionou uma resposta completa a apresentacao de
documentos pessoais e somente de forma presencial, além de inserir na resposta parcial
enviada, informacgdes que nao correspondiam ao que foi solicitado.
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https://falabr.cgu.gov.br/publico/Manifestacao/SelecionarTipoManifestacao.aspx?ReturnUrl=%2f

E preciso enfatizar que o sistema eletronico é um canal oficial para a pessoa requerer
informagdes, tendo os proprios dados pessoais no cadastro, conforme Art. 102 da Lei de
Acesso a Informacgéao (Lei ne 12527/2011). Para esses casos, foram interpostos recursos,
mas sem sucesso.

Os demais estados apresentaram sistemas préoprios que também melhoraram. Com ex-
cecao do estado de Mato Grosso, todos os outros estados possibilitam o0 acesso ao his-
torico das solicitagcdes por requerente, com informacdes-chave como numero do proto-
colo, data de abertura e a situacao da tramitacao. No sistema de Mato Grosso, a consulta
¢ feita por cada protocolo de solicitagdo. O sistema também nao possui funcionalidade
propria para o recurso, sendo necessario a abertura de uma nova solicitagao.

Em Mato Grosso, 0 drgao estadual que atua na regularizagao fundiaria teve o menor de-
sempenho em responder de forma adequada as solicitacdes enviadas. Nenhum dos pe-
didos feitos ao 6rgao pode ser considerado no calculo do indice estadual, visto que uma
parte dos pedidos teve respostas fora do prazo e incompativeis a solicitacao e a outra
parte sequer foi respondida. A falta de transparéncia sobre a gestao de terras compro-
mete a participagdo da sociedade no ordenamento territorial, que & central para o estado
que tem a producao agropecuaria como base de sua economia.

Nos estados como o Acre e Ronddnia os resultados foram antagénicos. Se, porum lado, o
primeiro nao respondeu nenhuma das solicitacdes enviadas, por outro, o segundo enviou
respostas paratodos os pedidos, sendo desconsiderada no céalculo do indice apenas uma
dessas respostas, pois foi fornecida fora do prazo previsto na legislacao.

Amapa e Para alcancaram indices superiores a 60%, sendo o segundo e terceiro maior
indice, respectivamente. No Amapa, observamos uma disparidade entre os 6rgaos para
atendimento aos pedidos. Enquanto o érgao estadual de meio ambiente enviou respostas
atodos os pedidos, aagéncia de defesa e inspecdo agropecuaria nao respondeu nenhum.

O estado do Amazonas alcangou apenas 27,3%, uma vez que somente dois dos 6rgaos
consultados atenderam aos pedidos. No caso da Secretaria de Estado das Cidades e Ter-
ritorios, o pedido nao teve resposta correspondente e 0 rgao justificou que a solicitagao
precisaria de mais informacoes para ser completa e atendida. No entanto, o pedido foi
feito de forma objetiva.

FIGURA 3. INDICE DE TRANSPARENCIA PASSIVA NOS ESTADOS DA AMAZONIA LEGAL
E NOS ORGAOS FEDERAIS
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0 estado do Maranhao alcangou valor proximo (45,5%) do indice geral de transparéncia
passiva (46,2%). Chama a atencdo que, em 27% das respostas disponibilizadas pelo es-
tado, a Quvidoria enviou justificativas de que apesar dos varios esforcos para obter asin-
formacoes solicitadas, com o consequente encaminhamento da solicitacao aos setores
responsaveis, ndo obteve éxito no requerimento.

Em éambito nacional, o desempenho dos 6rgaos federais foi de acordo com os prazos le-
gais, alcangando 100% na taxa de pedido atendido no prazo e com resposta coerente ao
que foi solicitado. Contudo, destaca-se que muitas das respostas s6 foram concedidas
nos ultimos dias do prazo de prorrogacao.

AVALIACAO DA TRANSPARENCIA ATIVA

A analise dos websites da maioria dos 6rgaos estaduais responsaveis pelo controle am-
biental, sanidade agropecuaria e regularizacao fundiaria demonstrou niveis baixos de
disponibilizacao e de qualidade das informagoes ambientais. Ja os 6rgaos federais pos-
suem um indice mais alto de transparéncia ativa. Isto resultou em um indice médio de
transparéncia ativa na Amazoénia Legal de 30%.

0 indice de transparéncia ativa dos érgdos federais continua o mais elevado (77%). O
destaque fica para os dados sobre regularizacao e licenciamento ambiental, enquanto a
disponibilizacao de informacoes sobre o CAR ainda precisa de melhoria, ja que a Ultima
atualizacao da base de dados foi somente em dezembro de 20215. O CAR é um registro
publico eletrénico de &mbito nacional e obrigatorio aos imoéveis rurais. Por ser uma base
de dados essencial para o controle, monitoramento e combate ao desmatamento, € im-
portante que os dados disponiveis a sociedade estejam atualizados e completos.

Ja entre as informacgoes avaliadas que puxam o nivel de transparéncia para menor de-
sempenho, estdo aquelas sobre a regularizacao fundiaria no pais. Faltam detalhes sobre
0s programas e projetos de reqularizagao fundiaria, tais como municipios abrangidos,
metas, indicadores e resultados em cada municipio. Alteracdes realizadas pela ultima
gestao no site do 6rgao fundiario (INCRA) podem explicar porque essas informagdes néo
foram mais encontradas durante a pesquisa.

Dos nove estados da Amazoénia Legal, Mato Grosso possui o melhor indice de transparén-
cia ativa(53%), sequido do Para (47%) e Rondonia (33%). O estado do Amazonas aparece
na sequéncia, com um indice de 31%. Os trés primeiros estados possuem em comum,
paginas da internet dedicadas a portais da transparéncia especificos para informacgdes
ambientais. Os demais estados apresentaram indices abaixo de 21%, com o estado do
Tocantins com o valor mais baixo (11%).

Analisando os eixos tematicos da pesquisa comuns a todos os estados, encontramos o me-
Ihor indice na média para transparéncia das informagdes sobre exploracao florestal. Quatro
dos estados analisados apresentaram um indice nessa categoria maior do que a media.

5. Disponivel em: https://www.car.gov.br/publico/imoveis/index. Acesso em: 21/03/2023.
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https://www.car.gov.br/publico/imoveis/index

Mas, no caso de Acre, Amapa, Maranhao, Roraima e Tocantins o indice esta abaixo da me-
dia, indicando a necessidade de maior atencao para a divulgacao de informag6es como
as autorizagoes de exploragao florestal e planos de manejo florestal sustentaveis.

MARGO 2023

Outro eixo comum foi o de reqgularizacao ambiental. A média dos estados e governo fe-
deral foi de 28%. E necessario ampliar as informacées que os 6rgaos estaduais divulgam
sobre a reqgularizagdo ambiental dos imdveis rurais, que estao diretamente relacionadas
aimplementacao do Cadigo Florestal no pais, uma politica publica federal que depende
da atuacao dos estados para sua efetividade.

Onia

Informacoes sobre a pecuaria também compuseram um eixo comum, atingindo uma meé-
diade 33%. Os estados de Mato Grosso e Para se destacaram com indices de transparén-
cia maiores a 60%. O primeiro alcangou um valor superior ao do governo federal, saindo
a frente nesse quesito de disponibilizacdo de informagao. Contudo, o acesso a Guia de
Transito Animal (GTA), documento controlado pelo Instituto de Defesa Agropecuéria do
estado, pode ser considerado como parcial, uma vez que nao apresenta dados de CPF/
CNPJ, nome da origem e do destino. Essas informagdes sdo cruciais para avangarmos
em sistemas de rastreabilidade da carne robustos, que auxiliem no combate ao desmata-
mento associado a essa cadeia.
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Em eixos que nao foram contemplados por todos os estados, como as informacoes sobre
a Soja, os melhores indices novamente foram dos estados de Mato Grosso e Para. O indice
mais baixo foi no Tocantins. A auséncia de informagoes sobre a licenca ambiental rural,
autos de infragado e areas embargadas, atrapalharam o desempenho do estado, ficando
30% abaixo do indice médio.

FIGURA 4. TRANSPARENCIA ATIVA E PASSIVA NOS ESTADOS DA AMAZONIA LEGAL
E NOS ORGAOS FEDERAIS

Nivel federal
l—‘ 100% 77% l—‘ 54,5% 12% l—' 62,5% 15%
Roraima Amapa —
@ -
L §
O
|
(=)
Amazonas Para ™
Maranhao u'§
273% 31% 69,3% 47% 1)
[ ]
(&)
455% 21% <
@
| ™
Acre Tocantins ‘u
Rondénia 27’3% % n_
_I Mato Grosso (7]
0% 17% [ =
28,6% 53%
— 26.6% 53% | @

o i . . . . .
46,2 /o Indice médio de transparéncia passiva [ indice de transparéncia passiva

[e) h . - N . . 1 . a . .
30% indice médio de transparéncia ativa I indice de transparéncia ativa



A transparéncia que integra a regularizacao ambiental dos imoveis rurais, com os crité-
rios de soja e pecuaria, € um elemento-chave para favorecer a rastreabilidade nas ca-
deias agropecuarias e promover uma produgao de alimentos, fibras, madeiras e outros
produtos alinhada com as metas climaticas e de conservacao da biodiversidade. Com
acesso limitado as informacdes, a cadeia produtiva pode ser contaminada, o que acarre-
tariscos aos mercados importadores e prejuizos em cascata.

No caso do eixo sobre licenciamento ambiental para hidrelétricas, entre os quatro esta-
dos considerados, Mato Grosso se destacou, sequido do Para. Mas ambos atingiram um
indice nessa categoria muito inferior em relagao ao governo federal. O menor indice ficou
outra vez com o estado de Tocantins. Isso aponta que os Estados precisam investir na
organizacao e disponibilizacao das informacades relacionadas aos processos de licencia-
mento ambiental e 0 acompanhamento desses empreendimentos.

Com o pior indice médio entre os eixos tematicos, a reqularizagao fundiaria alcangou um
valor de 15%. Mesmo aqueles estados que se destacaram em outros temas e possuem
0 protagonismo com portais de transparéncia das informacdes relacionadas ao uso da
terra, nao mantiveram o mesmo padrao. Isso nos mostra que a transparéncia sobre regu-
larizacao fundiaria na maior parte da Amaz6nia € um gargalo a ser superado.

FIGURA 5. INDICES DE TRANSPARENCIA ATIVA POR AGENDA
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Nos ultimos anos, a grilagem de terras na Amaz6nia tem aumentado de forma sem prece-
dentes. Essa ocupacao ilegal no bioma avanga, principalmente, sobre as terras publicas nao
destinadas, muitas vezes ainda cobertas por vegetacao nativa que é derrubada para espe-
culagao imobilidria. Um relatério recém aprovado na Comissao de Meio Ambiente (CMA) do
Senado Federal, reiterou que, até o final de 2020, mais de 14 milhdes de hectares das flo-
restas publicas nao destinadas estavam registrados ilegalmente como propriedade parti-
cular no Cadastro Ambiental Rural (CAR), sendo que 3,4 milhdes de hectares ja haviam sido
desmatados®. Em outra analise recente, realizada sobre uma area de 300.689 km? em nova
fronteira de ocupacao na Amazonia, mais de 90% dos registros no CAR nao estao em con-
formidade com a legislagdo e 45% desses registros estdo sobrepostos as areas protegidas’.

Alem da perda de vegetacao nativa, biodiversidade e emissao de gases de efeito estufa,
a grilagem de terras acirra conflitos no campo. Segundo o ultimo relatorio da Comissao
Pastoral da Terra, houve um aumento de 25% no numero de ocorréncias de conflitos no
campo entre 2018 e 2021, com aumento de 80% da area abrangida por esses conflitos no
pals. Somente na Amazobnia, o relatorio aponta que o numero de familias que sofreramin-
vasao de terras aumentou 206% entre 2018 e 2021, evidenciando o problema da vicléncia
e conflito causado pela grilagem.

Ressalta-se, ainda, que a auséncia de informacdes nos websites dos orgaos de terras,
sobretudo os estaduais, impossibilita 0 acompanhamento das politicas fundiarias pela
sociedade, limitando o controle social, a cooperagao entre os diferentes 6rgaos do Poder
Executivo e a atuagao das agéncias de controle.

Consideracées finais e recomendacgoes

Diferentemente das outras avaliagoes, dessa vez ndo apresentamos uma analise compara-
tivaentre osanos para osindices da transparéncia ativa em razao de atualizagdo no proces-
so de coleta e analise das informagdes. Mas, de forma geral, as melhorias observadas nos
estados amazOnicos sao pontuais e ainda estao aquém do previsto na legislacao brasileira.

Jaemrelagdo atransparéncia passiva, destacamos o amplo atendimento aos pedidos de
informacao enviados aos orgaos federais. Por meio do sistema Fala.BR, os pedidos po-
dem ser acompanhados e, quando necessario, recursos em instancias superiores podem
serinterpostos para garantir o acesso a informacao.

Os resultados encontrados refletem uma heterogeneidade no status da transparéncia
nos estados da Amazénia Legal, especialmente pela transparéncia passiva. Solicitacoes
enviadas aos 0rgaos ambientais, ou nao sao respondidas, como no caso do Acre, ou nao
correspondem ao que foi solicitado, como foi comum nos pedidos respondidos pelo Ama-
zonas e Tocantins.

6. Relatorio de avaliagao da politica publica da reqularizagao fundiaria e impactos ambientais gerados pela ocupagao

ilegal de areas publicas na Amazonia Legal brasileira. Disponivel em: https://legis.senado.leg.br/sdleg-getter/
documento?dm=9207360. Acesso em 04/11/2022.

7.Carrero, G. C. et al.(2022). Land grabbing in the Brazilian Amazon: Stealing public land with government approval. Land Use
Policy, 120, 106133.
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Estados que possuem portais dedicados a divulgacao de informacoes ambientais, como
Mato Grosso, Para e Rondonia, se destacaram ao apresentar a informacao para socieda-
de de forma publica e sem a necessidade de uma solicitacao individual. Promover inicia-
tivas desse tipo pelos 6rgaos ambientais € uma 6tima estratégia para o estado cumprir o
que esta estabelecido em lei, ao mesmo tempo em que poupa o trabalho dos servidores
que teriam que responder a um pedido de informacao.

Nao ha duvidas de que a permanéncia de um baixo nivel de transparéncia dificulta o con-
trole ambiental e impoe limitacoes para a comprovacao de legalidade para as cadeias de
suprimento do agronegocio e demais atividades econémicas.

Governos, empresas e a sociedade no geral precisam se engajar para garantir aimplemen-
tacao das diferentes leis que versam sobre a disponibilizacao de dados publicos a socieda-
de e para asseqgurar o direito a informacao, com atencgao as sequintes acoes prioritarias:

B Aprimorar a aplicagao da LAl pelos Estados, melhorando o cumprimento
dos prazos, a qualidade das respostas e das funcionalidades dos sistemas
eletrénicos dos Servigos de Informacgao ao Cidadao;

B Estabelecer nos 6rgaos ambientais, fundiarios e de sanidade agropecuaria
rotinas de gestao de dados, garantindo que informagdes essenciais ao
controle ambiental estejam organizadas e disponiveis a sociedade;

B Implementar processos que viabilizem o diadlogo e a cooperagao entre os
orgaos ambientais e os diferentes usuarios, deixando claro o interesse
publico na disponibilizagao de informagodes e priorizando a disponibilizagcao
das bases com maior potencial de uso;

B Replicar nos estados abordagens exitosas de disponibilizagao de bases
de dados, como os portais de transparéncia ambiental, planos de dados
abertos e grupos voltados ao didlogo entre 6rgaos publicos e sociedade.

Por fim, a pratica da cultura da transparéncia deve ser entendida como uma aliada a ges-
tao ambiental publica e nao um entrave burocratico e legal. Atividades e agdes que fogem
asregras legais podem ser enfrentadas por diferentes setores, ndo somente pelo aparato
do estado. Por isso, 0 acesso as informacoes produzidas e geradas pelos estados tem
grande potencial para o controle social das politicas ambientais pela sociedade civil e
para permitir o monitoramento de cadeias de suprimento a partir da rastreabilidade da
origem dos produtos.
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